PROJETO DE LEI ANTICRIME: PRESUNCAO DE INOCENCIA E A EXE(;U(;AO
DA PENA EM SEGUNDA |INSTANCIA FACE A HERMENEUTICA
CONSTITUCIONAL

Carmelucia R. Aguiar; Lahys Raab de S. Xavier!; Gustavo Chalegre Pelisson?
RESUMO

O presente artigo visa analisar o Projeto de Lei Anticrime que prevé, entre outras
mudancas, a regulamentacdo da prisdo em segunda instancia. Uma das mudancas
que este trabalho pretende analisar, diz respeito a Execucdo da pena depois de
condenacdo em segunda instancia. Portanto, diante do exposto, observou-se que
mesmo que o parecer do projeto de lei anticrime, proposto pelo Ministro da Justica,
Sérgio Moro, sugere o inicio da execucdo da pena apds a decisdo em segunda
instancia este ndo infringe o principio da presunc¢do da inocéncia. Concluiu-se que,
para que haja a resolucdo dessa celeuma juridica, o eficaz seria a criacdo de uma
emenda constitucional de forma a permitir que a Carta Maior seja interpretada com
as mesmas técnicas que as demais normas, com a finalidade de alcancar o direito,
pois a lei necessita acompanhar a evolucao da sociedade, ndo sendo ela engessada
em razdo da Hermenéutica Constitucional.

Palavras-chaves: Constituicdo; Hermenéutica Constitucional, Projeto de Lei
Anticrime; Principio da Presuncao de Inocéncia; Prisdo em segunda instancia.

INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objeto de estudo analisar o Projeto de Lei
intitulado “Anticrime”, tendo como autor o Ministro da Justica e Seguranga Publica,
Sérgio Moro, no qual propde a alteracdo de quatorze leis do Pais, incluindo a Lei de
Execucdes Penais e o dos crimes Hediondos, como também os Cdédigos: Penal,
Processo Penal e Eleitoral.

O assunto a ser tratado neste trabalho refere-se as mudancgas contidas no
Caddigo Penal e Processo Penal e, mais especificamente a probabilidade da
execucao provisoria de condenacao criminal logo depois da sentenca condenatéria
em segunda instancia, de forma que diminua a impunidade, oferecendo uma eficacia
maior no sistema Penal Brasileiro.

Para que se tramite um projeto de Lei, € necessario que este se submeta
aos procedimentos legais estabelecidos em cada pais, porém, existem algumas
guestdes comuns em grande parte das nagodes.
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De acordo com o entendimento do autor no que tange ao projeto de lei:

Uma lei comeca a ser aplicada quando aparece no diario oficial de uma
nacdo. Em seu processo inicial de elaboracao, a lei ndo € mais do que uma
proposta, ou seja, um projeto de lei. (Editorial Conceitos. 2017. S&o Paulo,
Brasil).

Nessa continuidade, geralmente, o projeto de lei decorre por determinacao
legislativa dos representantes dos cidadaos. Normalmente para que um projeto de
lei seja aprovado, € necessario ter a aprovagao dada por maioria dos votos, estando
presente a pluralidade absoluta dos membros, conforme o artigo 47 da Constituigéo
Federal/88. (BRASIL,1988).

Diante das consideracdes expostas no inicio do presente trabalho, 0 mesmo
esta dividido em cinco secfes. Na primeira secao sera tratada acerca da Execucao
Penal e breves consideracbes sobre o objetivo dos recursos, com o intuito de
esclarecer quais sdo as suas funcdes e a relevancia desses institutos no sentido de
oferecer um favoravel andamento da sociedade como também para o acusado.

A segunda secdo tem como finalidade a abordagem do Principio da
presuncédo de inocéncia, ou da nao culpabilidade, como uma norma constitucional,
relacionando com a possibilidade da prisdo em segunda instancia.

A terceira sec¢do retratara sobre o entendimento do STF dos ultimos anos
acerca da prisdo em segunda instancia, como também com relacdo ao presente
Projeto de Lei, onde sera mostrado o entendimento dos ministros do STF, seus
posicionamentos e fundamentos a respeito do assunto.

A quarta secdo disporda acerca da importancia da prisdo em segunda
instancia contra a impunidade no Brasil, o qual o projeto de lei anticrime argumenta.
E por ultimo, a quinta se¢do se dedicara ao estudo e observacdo do entendimento
do STF acerca do assunto em confronto com a Hermenéutica Constitucional.

A metodologia adotada, trata-se de uma pesquisa teorica e bibliografica,
utilizando os métodos indutivos e concretizador da interpretacéo constitucional, onde
propde a abordagem dos fatos a partir da pré-concep¢édo dos mesmos, sendo neste
caso 0 mais adequado para a pesquisa em questao, que parte do entendimento dos
ministros do STF e da Hermenéutica Constitucional.

O objetivo geral do trabalho sera a andlise e interpretacdo de decisGes de
segunda instancia apontando a manutencdo da condenacdo do réu e como
resultado a prisdo do mesmo, inclusive com a interposi¢cao de outros recursos.

Especificamente buscar-se-a ponderar as consideracfes para a prisdo
gquando da manutencdo da condenacdo em segunda instancia de processos
criminais, bem como, a hermenéutica constitucional acerca do tema para entender
como os tribunais superiores interpretaram a norma juridica para alcancar tal direito.

Nesse contexto, o trabalho discorrerd sobre as espécies de interpretacéo e
hermenéutica juridica e observacdes no sentido de compreender a aplicacdo das
normas constitucionais penais no caso em comento.

Para tanto, a problematica que versa este trabalho paira sobre a discusséo
se as decisdes de tribunais superiores estarem ferindo ou ndo a hermenéutica
constitucional. Assim, as decisdes de tribunais superiores estariam contrariando a
hermenéutica constitucional ao ponto de dar outra interpretacdo para o texto maior
no que tange a liberdade das pessoas e que nenhuma pessoa sera culpada
anteriormente ao transito em julgado do processo. Com isso, 0 projeto de lei
anticrime pode ser considerado inconstitucional?



Para embasar esse estudo, a seguir sera feita uma exposicdo da execucao
penal no Brasil e os recursos cabiveis dentro do processo.

DA PERSECUCAO PENAL E DO RECURSO

A execucdo penal estd fundamentada na lei 7.210 de 1984 - também
conhecida como Lei de Execucdes Penais (LEP) — a qual aponta todas as
caracteristicas de como serd efetuado o cumprimento de pena de pessoas
condenadas criminalmente e todo processo de execuc¢ao da pena.

O artigo 1° da LEP estabelece que “a execugdo penal tem por objetivo
efetivar as disposicdes de sentenca ou decisdo criminal e proporcionar condicbes
para harmonica integracéo social do condenado e do internado” (Lei 7.210/84).

Partindo do texto expresso da lei, resume-se que a Execucdo Penal € uma
reunido de regras e principios que tem por finalidade tornar concreta a decisdo
judicial que foi determinada em sentenca imposta ao condenado (seja privativa de
liberdade, restritiva de direito, multa ou que estabelece medida de seguranca).

O processo de execucdo Penal da pena ocorre por impulso oficial, ndo
havendo necessidade de manifestacédo das partes. Ou seja, transitado em julgado a
sentenca condenatdéria ou absolutéria impropria, cabe ao Juiz da Vara de Execucbes
Penais, recebendo os autos do processo, determinar as providéncias cabiveis para o
cumprimento da pena (AVENA, 2017, p.3,4).

O Cddigo Penal Brasileiro (Decreto- Lei n°® 2848 de 07 de dezembro de
1940), no artigo 33, 81° a, b, c, 829 a, b, c, prevé trés tipos de regimes, quais
sejam: fechado, semiaberto e aberto. (BRASIL, 1940).

De acordo com o artigo 34, 81°, 82°, 83°, do Codigo Penal, o regime fechado
€ cumprido com pena de reclusdo, onde o acusado fica submetido a trabalho
durante o dia e isolado durante a noite. De acordo com o artigo 33, §81°, a, do Cédigo
Penal, este regime se define pela execucdo da pena em estabelecimento de
seguranca maxima ou média, onde o condenado comec¢a a cumpri-lo se sua pena
for superior a 08 (oito) anos, conforme o artigo 33, §2° a, do mesmo cddigo.
(BRASIL, 1940).

O regime semiaberto, de acordo com o artigo 33, 8§1°, a, do Cédigo Penal, se
caracteriza pelo cumprimento de sua execu¢do em colbnia agricola, industrial ou
estabelecimento similar. Para que o condenado se enquadre nesse regime, é
necessario que sua pena seja menor que 0ito anos e maior que quatro anos, além
de ndo ser reincidente, de acordo com o artigo 33, 82° b, do mesmo cdédigo.
(BRASIL,1940).

E o dltimo regime é o aberto, que conforme o artigo 33, §1°, ¢, do Cédigo
Penal, o seu cumprimento se dard em casa de albergado ou estabelecimento
adequado. Para que o condenado cumpra sua pena inicialmente nesse regime, é
necessario que a pena cominada a ele seja igual ou inferior a quatro anos e, que 0
condenado nao seja reincidente, conforme artigo 33, 82° c, do mesmo cdédigo.
(BRASIL, 1940).

Quanto ao recurso, Renato Brasileiro afirma:

Recurso € o instrumento processual voluntario de impugnacao de decisdes
judiciais, previsto em lei federal, utilizado antes da preclusdo e na mesma
relagdo juridica processual, objetivando reforma, a invalidagéo, a integragéo
ou esclarecimento da deciséo judicial impugnada. (BRASILEIRO, 2015, p.
1605).



De acordo com o entendimento do autor, 0os recursos surgem da vontade
voluntaria da pessoa com o intuito de impugnar a decisao que fora proferida, pois o
recurso é uma ferramenta para que a parte vencida, ou ndo, ndo satisfeita com a
decisao proferida, possa recorrer dela em juizo, com o propdsito de modifica-la.

Ou seja, com a interposicdo do recurso, ndo surgird uma nova relacéo
juridica processual. O que ocorrera € uma interposicao do recurso, porém, em regra,
em face do orgéo jurisdicional distinto e de organizacédo superior.

Esse direito de o individuo recorrer esta pautado na Constituicdo Federal,
como um principio constitucional, qual seja: o principio do duplo grau de jurisdicao,
que é determinado pelo mesmo autor:

O duplo grau de jurisdicdo deve ser entendido como a possibilidade de um
reexame integral (matéria de fato e de direito) da deciséo do juizo a quo, a
ser confiado a 6rgéao jurisdicional diverso do que a proferiu e, em regra, de
hierarquia superior na ordem judiciaria. (BRASILEIRO, 2015, p.1606).

Conforme demonstrado acima pelo autor, a Constituicdo Federal, ja
pensando na possibilidade de engano, pois o juiz também pode errar, permite ao
individuo uma ferramenta que podera reexaminar a decisdo proferida pelo juizo de
primeira instancia, que € o juizo a quo.

Com isso 0 Cadigo de Processo Penal ensina que no ambito da acao penal
sdo cabiveis 0s seguintes recursos:

Recurso em Sentido Estrito (artigo 581 do CPP): recurso cabivel em face
de decisfes, sentencas e despachos que ocorrem no decorrer do processo
em primeira instancia. O prazo para sua interposicao é de cinco dias, sendo
0 prazo para arrazoar de dois dias. (BRASIL, 1941).

Apelacéo (artigo 593 do CPP): a apelacéo é cabivel em face de decisdes
definitivas de condenacdo ou absolvicdo; e decisdes definitivas, ou com
forca de definitivas proferidas pelo juiz de primeira instancia. O prazo para
sua interposicdo € de cinco dias e, oito dias para apresentar as
contrarrazdes. (BRASIL, 1941).

Embargos de declaracédo (artigo 382 do CPP): Toda deciséo, seja ela
definitiva, interlocutéria, de primeiro ou segundo grau, podera ser interposto
os Embargos de declaragéo, tendo como requisitos necessarios: a omissao,
contradicdo, ambiguidade ou obscuridade. O prazo para impugnacao é de
dois dias. (BRASIL,1941).

Carta testemunhavel (artigo 639 a 646 do CPP): este recurso €
admissivel na ocasido em que for negado o prosseguimento do recurso, ndo
interessando o fundamento da negacdo. Este recurso somente é cabivel
guando ndo existir outra forma prevista. O prazo para esse recurso é de
guarenta e oito horas. (BRASIL, 1941).

Recurso Ordinario: O recurso ordinario constitucional esta previsto no
artigo 102, inciso I, a; e 105, Il, a e b, da Constituicdo Federal, e implica a
plena devolucéo de todas as matérias, de fato e de direito, ao STF ou STJ
(MACHADO, 2014 p. 793,794; BRASIL, 1988).

Recurso Extraordinério: Este recurso esta previsto no artigo. 102, Ill, a, b,
c e d, da Constituicdo Federal, e a sua principal finalidade é garantir o
primado e a unidade da CF em todo o territorio brasileiro. Essa € uma das
tarefas mais relevantes do STF, encarregado de zelar pela supremacia da
Magna Carta. (MACHADO, 2014, p. 800; BRASIL, 1988).



Recurso especial: O recurso especial esta previsto no artigo 105, Ill, da
Constituicdo Federal, e a sua finalidade é garantir a observancia da
legislacdo federal, bem como uniformizar a interpretacédo e aplicacdo dessa
legislacdo em todo o territério nacional, sempre que houver divergéncia
entre dois tribunais quanto ao sentido e alcance das leis. (MACHADO, 2014
p. 796,797; BRASIL, 1988).

Apo6s a exposicao da ceara recursal da acdo penal, passar-se-a a analise do
principio da presuncgéo de inocéncia frente a prisdo em segunda instancia.

A PRISAO EM SEGUNDA INSTANCIA E A PRESUNCAO DE INOCENCIA

O principio da presuncdo de inocéncia estd previsto no artigo 5° da
Constituicdo Federal de 1988, inciso LVII em que traz que “ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado da sentenca penal condenatéria”.
(BRASIL,1988).

Este principio, garantido constitucionalmente, prevé desde o inicio a
protecdo do inocente, pois diferente de como era na idade média, em que as
confissdes eram arrancadas sob tortura o que gerava uma falsa verdade, pois com
essas torturas na maioria das vezes, o acusado acabava confessando um crime que
as vezes nem tinha cometido, apenas para livrar-se daquela tortura.

Sobre 0 mesmo principio, destaca-se o entendimento do constitucionalista
Alexandre de Moraes:

Dessa forma, ha a necessidade de o Estado comprovar a culpabilidade do
individuo, que é constitucionalmente presumido inocente, sob pena de
voltarmos ao total arbitrio estatal, permitindo-se o odioso afastamento de
direitos e garantias individuais e a imposicdo de sancdes sem o devido
processo legal e a decisdo definitiva do 6rgdo competente. (MORAES,
2014, p.123).

De acordo com o autor, na idade média a ideia de culpado era de certa
forma “injusta”, pois diferente de como é hoje, ndo havia o devido processo legal,
nao existia um instrumento de defesa oferecido ao suspeito, a fim de provar a sua
inocéncia e, que ao final era considerado culpado sem ser munido de ferramentas
gue comprovaria a sua inocéncia, sendo condenado, na maioria das vezes, sem ser
o verdadeiro culpado.

O constitucionalista mostra que o Estado tem o dever de afirmar a
culpabilidade do réu a quem € conferido um fato criminoso, para que nao seja algo
arbitrario, havendo assim um retrocesso no cenario atual, causando desse modo
uma inseguranca juridica para a sociedade, no que tange as normas e aos direitos
fundamentais.

Logo ap6s esse periodo da idade média, em 1789, fora aclamada a
Declaracéo dos Direitos do Homem e do Cidaddo, com a finalidade de ndo haver
nenhum abuso contra a pessoa e, conseguentemente, garantir todos os direitos e
deveres dos cidaddos. Tal documento teve seu surgimento com a revolucéo
francesa, com o objetivo de declarar tais direitos como universais, para direcionar
governantes e legisladores da época, tendo o homem o seu direito de liberdade, a
seguranca, entre outros direitos que foram garantidos. (Declaracdo dos Direitos do
Homem e do Cidadao/1789).

Esse marco na historia favoreceu para inspiracdo do surgimento de outros,
como por exemplo, a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, que fora
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aprovada em 1948 pela Organizacdo das Nacbes Unidas (ONU), como uma forma
de oferecer ao homem o direito a liberdade, de falar, de agir e de crer, in fine:

Artigo 11° 1. Toda a pessoa acusada de um ato delituoso presume-se
inocente até que a sua culpabilidade fique legalmente provada no decurso
de um processo publico em que todas as garantias necessarias de defesa
Ihe sejam asseguradas. (BRASIL,1948).

Em concordancia com o artigo supracitado percebe-se que desde aquela
época, a presuncdo de inocéncia do acusado prevalecia até que sua culpa fosse
provada, de forma que nao restassem mais davidas, tendo o acusado garantido em
seu favor todos 0s mecanismos necessarios para sua defesa.

Em 1969, o principio da presuncdo de inocéncia, foi corroborado com o
Pacto de San José da Costa Rica, em que o Brasil é signatario. (Convencao
Americana de Direitos Humanos/1969), conforme aduz o artigo 8°. 2: “Toda pessoa
acusada de um delito tem direito a que se presuma sua inocéncia, enquanto nao for
legalmente comprovada sua culpa”. (BRASIL, 1969).

De acordo com o artigo exposto acima, a Convencdo Americana de Direitos
Humanos também prevé a presunc¢do de inocéncia do acusado, até que prove, por
todos os meios legalmente aceitos, a sua culpabilidade.

ENTENDIMENTO DO STF COM RELACAO A PRISAO EM SEGUNDA INSTANCIA

A discussdo no STF (Supremo Tribunal de Federal) acerca da prisdo em
segunda instancia teve seu inicio com o Habeas Corpus n® 126.292/SP, em que
decidiu, em 17 de fevereiro de 2016, a respeito da probabilidade de prisdo em
segunda instancia, onde foi mostrado pelo voto do relator Ministro Teori Albino
Zavaski, seguindo o mesmo entendimento os ministros Luiz Edson Fachin, Luis
Roberto Barroso, José Antonio Dias Toffoli, Luiz Fux, Carmen Lucia Antunes Rocha
e Gilmar Ferreira Mendes, in fine:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°, LVII).
SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA.
POSSIBILIDADE. 1. A execuc¢éo provisoria de acérdao penal condenatério
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncao de
inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal. 2.
Habeas corpus denegado. (HC126292, Rel. Min. TEORI ZAVASKI, julgado
em 17/02/2016).

Conforme o entendimento supracitado, a execug¢do provisoria da pena de
acordao proferido em grau de apelacdo, ou seja, segunda instancia, néo viola o
principio da presuncdo de inocéncia, considerando que até o grau de apelacéo, é
possivel que seja viavel a execucao provisoria da pena. Agora, mais do que nunca,
com o referido Projeto de Lei Anticrime, essa discussao € retomada, com o intuito de
analisar se essa mudanca sugerida pelo Ministro da Justica é constitucional ou néo.

Diante da andlise do entendimento dos Ministros, percebe-se que € aceitavel
relativizar o principio da presuncdo de inocéncia, haja vista que o inicio de
cumprimento da pena néo viola o principio constitucional, dado que j& foi certificado
ao réu o direito ao duplo grau de jurisdicdo, pois o recurso extraordinario analisa
meramente matéria de direito, ndo sendo um ampliamento do duplo grau de
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jurisdicdo, uma vez que a condenacao em segundo grau ja tem a forca consideravel
para atingir a presuncdo de inocéncia, tendo em vista que ja foram assegurados
todos os pressuposto legais para o acusado.

Perante o exposto, nota-se que o procedimento legal, que abrange a ampla
defesa e o contraditorio, foi garantido nos dois primeiros juizos, estando
perfeitamente adequando o cumprimento da pena depois da deciséo em segundo
grau, ndo tendo necessidade de suspensao da pena devido aos recursos especiais
e extraordinarios. Ainda nesse sentido, o Ministro Luis Roberto Barroso entende:

(...) a condenacdo de primeiro grau, mantida em recurso de apelacéo,
inverte a presun¢do de inocéncia. Qualquer acusado em processo criminal
tem direito a dois graus de jurisdicdo. Esse € o seu devido processo legal. A
partir dai, a presuncdo de nado culpabilidade estarad desfeita. (BARROSO,
2016. Habeas Corpus (HC) 126292).

Diante do entendimento do citado Ministro, confirma-se que a execucao
proviséria da pena em recurso de apelacdo ndo fere o principio da presuncao de
inocéncia, pois durante o processo criminal o acusado teve o direito aos dois graus
de jurisdicdo, sendo esse 0 devido processo legal garantido constitucionalmente,
nao tendo objecdo o0 acusado comecar a execucdo de sua pena.

IMPORTANCIA DA PRISAO EM SEGUNDA INSTANCIA CONTRA A
IMPUNIDADE

O Brasil, no que tange a seguranca publica, tem trazido a sociedade um
grande sentimento de inseguranca e impunidade por ver a demora de criminosos em
cumprir suas penas, fazendo com que, na maioria das vezes, o crime venha a ser
prescrito por falta de condenacéo definitiva. Em conformidade com o entendimento
do Ministro do STF, Luis Roberto Barroso, retrata da Acdo Direta de
Constitucionalidade 43 e 44, para demonstrar que o sistema penal brasileiro ndo
funciona:

O sistema penal brasileiro ndo tem funcionado adequadamente. A
possibilidade de os réus aguardarem o transito em julgado dos recursos
especial e extraordinario em liberdade para apenas entdo iniciar a execugao
da pena enfraquece demasiadamente a tutela dos bens juridicos
resguardados pelo direito penal e a prépria confianca da sociedade na
Justica criminal. Ao se permitir que a punicdo penal seja retardada por anos
e mesmo décadas, cria-se um sentimento social de ineficacia da lei penal e
permite-se que a morosidade processual possa conduzir a prescricao dos
delitos. (BARROSO, 2016. ADC 43 MC/DF. P. 7-8).

Ante o0 exposto pelo Ministro, € inadmissivel que réus, que tenham sua
culpabilidade comprovada em duas instancias, cabendo somente o recurso especial
e o extraordinario, continuem em liberdade. A puni¢do tem a finalidade de mostrar
ao agressor que se ele infringir a lei, com toda certeza sera punido.

A execucao da pena em segunda instancia tem como finalidade certificar a
punicdo contra aqueles que cometem crimes e nao respondem por eles, tendo em
vista a morosidade do sistema jurisdicional em aplicar a pena, fazendo com que o0s
recursos sejam meros instrumentos protelatérios do processo, aspirando uma
possivel prescricdo, tempo em que o réu responde pelo crime em liberdade.



Conforme foi abordado no decorrer do trabalho, a presuncdo de inocéncia €
garantida ao réu no decorrer de todo o processo, mas até a decisdo em segunda
instancia ele ja pode iniciar o cumprimento da pena, nao prejudicando tal principio.
Cabe ressaltar que o STF é exclusivamente competente para conhecer de recursos
que ultrapassem o interesse subjetivo da parte recorrente, zelando das questdes
constitucionais.

O que nao pode acontecer € a sociedade se sentir insegura e impotente ante
a impunidade, tendo o seu direito a seguranca e a dignidade sendo menos
importantes e menos valorizados pela Constituicdo. No que concerne ao
entendimento sobre a culpa do acusado nos recursos ordinarios, o Ministro Teori

Zavaski ainda argumenta:

E, mesmo diante das restritas hipéteses de admissibilidade dos recursos
extraordinarios, tem se mostrado infrequentes as hipGteses de éxito do
recorrente. Afinal, os julgamentos realizados pelos Tribunais Superiores néao
se vocacionam a permear a discussao acerca da culpa, e, por isso, apenas
excepcionalmente teriam, sob o aspecto fatico, aptiddo para modificar a
situacédo do sentenciado. (ZAVASKI, 2016. Habeas Corpus (HC) 126292. P.
12-13).

Diante disso, verifica-se, ante a conviccdo do ministro, que a maioria dos
recursos extraordinarios interpostos tem a finalidade apenas de protelar o processo,
fazendo com que a execucdo da pena néo inicie e, por consequéncia uma capaz
prescricdo devido ao atraso na execucdo da pena.

Nesse sentido, o referido projeto de lei anticrime, vem com a finalidade de
retomar esse questionamento e normatiza-lo para que a impunidade venha ser
combatida, como também a corrupgao e 0s crimes violentos contra a pessoa, o qual
sdo propostas do referido projeto.

ENTENDIMENTO DO STF E A HERMENEUTICA CONSTITUCIONAL

A palavra hermenéutica vem do Grego hermeneuein (interpretar) e
hermenean (interpretacdo). Alguns autores entendem que a origem do termo vem da
figura lendaria Hermes, filho de Zeus, que era responsavel por decifrar e traduzir as
mensagens do mundo dos deuses, fazendo com que as mesmas se tornassem
compreensiveis ao intelecto humano. (STRECK, 2006, p.430).

Diante do conceito de Hermenéutica, percebe-se que ela estuda e metodiza
como se da a interpretacdo, ou seja, da-se a entender que a interpretacdo é a
atuacado, ao passo que a hermenéutica, € o estudo de como essa atuagdo deve ser
levada a cabo.

A interpretacao surge da palavra latina interpres, que significa que a pessoa
€ apta a prever acontecimentos futuros pelo exame das condicbes presentes. A
interpretacdo da lei para Fiore “é a atividade que tem por finalidade definir certa
relacdo juridica, através da compreensao cristalina e adequada do preceito definido
pelo legislador”. (FIORE apud LIMONGI, 2014).

Diante da analise do entendimento do autor supracitado, a interpretacéo é
de suma importancia, tendo em vista que a interpretacdo da lei tem por finalidade
estabilizar de forma cristalina o entendimento que o legislador quis expor, permitindo
gue o intérprete encontre vinculo entre o texto abstrato ao caso concreto, fazendo
com que assim se descubra o real significado da norma.



Ja a hermenéutica, que € objeto desse trabalho, € uma disciplina cientifica,
cujo principal objeto € a analise e a organizacao dos principios de interpretacdo da
Constituicao.

A respeito da interpretacdo, segundo Maximiliano:

A interpretacdo ndo se confunde com a hermenéutica, sendo esta uma
ciéncia juridica, que tem por objeto o estudo e a sistematizacdo dos
processos, que devem ser utilizados para que a interpretacdo se realize de
modo que sua finalidade seja alcancada da melhor maneira.
(MAXIMILIANO, apud LEMONGI, p. 2014).

O gue se entende, a face do exposto, é que se deve combinar um caso que
seja real em um preceito juridico apropriado, aplicando as regras que a
hermenéutica investiga e estabelece, para que o0s textos sejam de bom
entendimento.

No que diz respeito a interpretacdo constitucional, Gilmar Mendes preconiza:

Interpretacdo constitucional é a atividade que consiste em fixar o sentido
das normas da lei fundamental — sejam essas normas regras ou principios -,
tendo em vista resolver problemas praticos, se e quando a simples leitura
dos textos ndo permitir, de plano, a compreensdo do seu significado e
alcance. (MENDES, 2010, p.15).

Consoante o entendimento do autor, entende-se que uma das tarefas do
direito € estabelecer conexdes sistematicas entre as normas, pois estas nao existem
isoladamente, antes se inserem num conjunto coeso e interdependente, na qual
deve-se retirar seu pleno significado, num processo de relacdo, de forma a
harmonizar o sentido da norma ao espirito do sistema.

Em relacdo a Hermenéutica Constitucional, o autor José Afonso da Silva
tece as seguintes consideracdes acerca da Constituicdo e sua interpretacao:

Uma Constituicdo, porém, ja é o sistema normativo de grau mais elevado na
ordenacdo juridica do pais. Situa-se no vértice das fontes formais do Direito.
Regula a produc¢do das demais normas da ordem juridica. Informa e confere
validade a todo o ordenamento normativo nacional, cuja unidade, coesédo e
conexdo de sentido encontram nela seu fundamento. As demais normas
juridicas que dela discordarem ou divergirem séo ilegitimas, invélidas,
inconstitucionais, e devem ser ineficazes juridicamente, em principio.
(SILVA, 2008 p.22).

Corroborando com o entendimento acima, o autor entende que a
Constituicdo € a norma mais importante e relevante para um ordenamento juridico
de um pais, nesse sentido, ainda complementa que a Constituicdo rege todas as
outras normas juridicas que existem, dando a elas veracidade. Outrossim, merece
ser aludido seu entendimento acerca de normas que possam discordar da
constituicdo, sendo essas normas consideradas inconstitucionais ou ainda ilegais.

Dentro desse sistema interpretativo que forma a hermenéutica, ha varias
espécies de interpretacdo, podendo esta ser classificada:

a) Quanto ao agente:

Publica: prolatada pelos Orgédos do Poder Publico (Legislativo Executivo e
Judiciario)

Privada: é levada a efeito por particulares, técnicos da matéria de que a lei
trata.



Administrativa: esta é realizada pelos Orgéos do Poder Publico, ndo sendo
detentores do Poder Legislativo nem do Judiciario.

b) Quanto a natureza:

Logica: aquela que se leva a efeito a perquiricdo do sentido das diversas
locucbes e oracdes do texto legal e estabelecimento da conexdo entre os
mesmo.

Gramatical: toma como ponto de partida 0 exame do significado e o alcance
de cada uma das palavras do preceito legal.

Sistematica: é a descoberta da mens legislatoris da norma juridica.
Histérica: e aquela que indaga das condicdes de meio e momento da
elaboracdo da norma legal, como das causas pretéritas da solucdo dada
pelo legislador.

Valorativa -Teleoldgica: Procura o fim onde a norma juridica intenta servir
ou tutelar.

¢) Quanto a extensédo

Declarativa: cujo enunciado coincide na sua amplitude, com aquele que a
primeira vista, parece conter-se nas expressoes do dispositivo.

Restritiva: chamada também de ampliativa, diz-se a interpretacéo segundo
a qual a formula legal € menos ampla, € a interpretacéo de expressfes mais
amplas.

Extensiva: e a interpretacdo onde o legislador usa expressdes mais amplas
gue seu pensamento, a forma legal € menos ampla.

d) Os sistemas interpretativos dividem-se em trés:

- Dogmaticos: ligado a promulgacdo do Cédigo de Napoledo, sendo a
atitude que de acordo com esse diploma, passaram a assumir oS
interpretes.

- Historico — evolutivo: o resultado da interpretacdo depende de duas
condicbes: a) de que representemos ao vivo aguele ato intelectual
(legislador) de onde provem a especial expressao do pensamento diante do
gual nos encontramos; segundo, de que tenhamos suficientemente presente
a ideia de todo o complexo das relagBes histérica e dogmaéticas,
concernentes ao esclarecimento desse ponto particular, descobrindo suas
relacdes.

- Da livre pesquisa e criagdo do direito: alarga as suas vistas para 0s
horizontes novos e dilatados, e apresenta, ao lado da lei estatal, outras
fontes juridicas portadoras de vida autbnoma, dando lugar ao um novo
direito. (FRANGCA, p. 2014).

Depois de examinado as classificagcbes da interpretacdo dentro da
hermenéutica, percebe-se que a interpretacdo das leis possui espécies variadas,
que se misturam e reciprocamente se complementam entre si.

Sendo assim, compreende-se que como qualquer texto, os dispositivos
constitucionais também necessitam ser interpretados. Ele é guiado por métodos e,
dentro da teoria do conhecimento, o método € a forma de se alcancar o
conhecimento.

Existem os métodos tradicionais, 0os quais foram sistematizados por Savigny,
gue sdo meétodos de interpretacéo das leis em geral, mas também séo validos para
gue se interprete a constituicdo. (SAVIGNY, Apud. LIMONGI, p. 2014).

Alguns doutrinadores defendem que esses métodos ndo sao o suficiente
para a interpretagdo da Constituicdo. Além dos meétodos de interpretacdo, ha
também os principios da interpretacdo constitucional, onde o intérprete pode se
valer, para tentar extrair do texto da norma, o significado constitucionalmente mais
adequado.

Nessa seara, adentra-se a abordagem do caso especifico que gera a
problematica no sistema interpretativo que embasa este trabalho.
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Ha trés anos discutiu-se no STF acerca da prisdo em segunda instancia,
onde se deu inicio com o HC n° 126.292/SP, em que o STF decidiu no dia
17(dezessete) de fevereiro de 2016, sobre a possibilidade de prisdo em segundo
grau de jurisdicao, onde foi sustentado pelo voto do relator Teori Zavaski, seguindo o
mesmo entendimento os ministros Edson Fachin, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli,
Luiz Fux, Carmen Lucia e Gilmar Mendes.

Em cinco de outubro de dois mil e dezesseis (05/10/2016), os Ministros
confirmaram o entendimento que fora proposto anteriormente por seis votos a cinco,
onde sustenta que a presuncao de inocéncia ja foi garantida até o segundo grau,
sendo evidentemente possivel a prisdo do acusado que for condenado até o
segundo grau, podendo interpor recurso, no entanto, estando preso e nao em
liberdade.

No entanto, votaram contra a decisdo 0S outros cinco ministros, pois
entendem que a decisdo vai de encontro a Constituicdo Federal, entendendo isso
como um retrocesso para o Direito brasileiro. (HC n° 126292/2016).

No corrente ano, mais uma vez retomou-se a discussao da possibilidade de
prisdo quando de sentenca condenatéria de segunda instancia com o referido
Projeto de Lei, intitulado “Anticrime”.

De acordo com o texto do projeto de Lei Anticrime artigo 617-A do Cédigo de
Processo Penal do projeto de lei aponta que:

Art. 617-A. Ao proferir acérddo condenatério, o tribunal determinara a
execucao provisoéria das penas privativas de liberdade, restritivas de direitos
Ou pecunidrias sem prejuizo do conhecimento de recursos que vierem a ser
interpostos. (PROJETO DE LEI ANTICRIME, 2019)

Conforme o artigo, o qual faz parte do projeto anticrime, apos
pronunciamento condenatoério de sentenca condenatéria de segunda instancia, sera
capaz, sem o dano de outros recursos que a parte poderd utilizar, iniciar o
cumprimento da pena das penas privativas de liberdade, restritivas de direitos ou
pecuniarias.

De acordo com a decisdo da maioria dos ministros do STF e projeto de lei
anticrime, entende-se que a prisdo em segunda instancia ndo lesiona o principio da
presuncao de inocéncia, tendo em vista que até a decisdo em grau de apelacao, nao
existe prejuizo para o0 réu ao iniciar o cumprimento da pena. No entanto, a
hermenéutica Constitucional e a maioria dos doutrinadores entendem que a
execucao provisoria da pena sem esgotar todos os graus de recurso fere o principio
da presuncdo de inocéncia, dessa forma ferindo a Constituicdo Federal, sendo
considerada inconstitucional a determinacdo da prisdo do réu anteriormente ao
transito em julgado de todos os recursos.

Ou seja, ha entendimento plausivel por entender justo a prisdo em segunda
instancia quando confirmada a condenacao pelo juiz de direito, ndo ha base legal
para sustentar tal interpretacdo, vez que a hermenéutica constitucional impede que a
interpretacdo da norma maior seja efetuada de modo contrario a vontade do
legislador constituinte que, nesse caso, era o de garantir a liberdade da pessoa por
todo tempo em que 0 processo tivesse em curso.

Nesse liame, o projeto de lei segue a mesma inteligéncia das decisdes dos
tribunais no sentido de dar outra interpretacéo ao texto constitucional.
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CONSIDERACOES FINAIS

Diante do que foi exposto no presente trabalho, € possivel notar que o
principio da presuncéo de inocéncia, é sim um direito garantido constitucionalmente,
como foi abordado no decorrer de todo o trabalho. No entanto, o presente trabalho
abrangeu ndo s6 sobre a prisdo em segunda instdncia em oposicdo com a
presuncdo de inocéncia, como também, o qual é assunto principal do trabalho, o
projeto de lei anticrime, apresentado pelo Ministro da Justica e Seguranca Publica,
Sérgio Moro, no que tange ao cumprimento da pena a comecar da decisao proferida
em segunda instancia, de forma a demonstrar que o referido projeto de lei, n&o
lesiona o principio da presuncdo de inocéncia, conforme também o STF tem
entendido, conforme o habeas corpus votado, e que em conformidade com o
entendimento dos ministros, consentiram com o cumprimento da pena depois de
decisdo em segunda instancia.

E possivel que a Constituicio Federal tenha alguns de seus artigos
interpretados pelos tribunais. Na observagdo dos votos dos ministros, pode-se
perceber, de forma acertadamente fundamentada no HC n°® 126.292 em 17 de
fevereiro de 2016, o qual foi decidido por sete votos a quatro a favor do cumprimento
da pena a comecar da decisdo em segunda instancia. E no ano de 2019 volta a tona
a discussdo com o pacote anticrime, o qual busca normatizar esse entendimento,
que, até entdo, sdo somente entendimentos e julgados, o qual sera decidido de
acordo com o que melhor se ajusta a realidade brasileira atual.

O principio da presuncao de inocéncia deve ser equilibrado, com a finalidade
de ndo exagerar na protecdo de sujeitos a persecucdo penal em desvantagem dos
valores mais importantes para a sociedade.

Perante o exposto, revela-se viavel a proposta do projeto anticrime, proposto
pelo Ministro da Justica e Seguranca Publica, Sérgio Moro, com a finalidade de
permitir o cumprimento da pena antes da sentenca transitar em julgado de forma
permanente, ou seja, que comece 0 cumprimento da pena na decisdo em segunda
instancia, pois também nao fere o principio do duplo grau de jurisdicdo, o qual é
alcancado até a decisdo em segunda instancia. Isso ndo quer dizer que o acusado
nao pode continuar recorrendo, pelo contrario, 0 mesmo pode continuar recorrendo,
no entanto, esses recursos nao terdo o efeito suspensivo, sendo possivel o inicio de
cumprimento da pena.

De acordo com o que se refere ao artigo 5°, LVII, da CF/88, o qual fala do
principio da presunc¢do de inocéncia, e que foi exposto no decorrer do trabalho, onde
e feita uma observacéo bastante consideravel pelo Ministro Barroso onde ele diz que
o “culpado” exposto no presente artigo, fala de culpabilidade e ndo de execucgao da
pena. Ou seja, 0 réu podera recorrer para provar que nao € o “culpado”, mas isso
nao quer dizer que ele ndo pode iniciar o cumprimento de sua pena, ndo havendo na
constituicdo expressamente, dizendo que o acusado ndo podera iniciar o
cumprimento de sua pena.

Diante disso, 0 essencial para essa celeuma juridica seria a criagdo de uma
Emenda Constitucional, no sentido de permitir que a Carta Maior seja interpretada
com as mesmas técnicas que as demais normas, sempre com a finalidade de
alcancar o direito, pois a lei necessita acompanhar a evolugcado da sociedade, nao
sendo ela engessada em razdo da hermenéutica constitucional.

Percebe-se que a intencdo do projeto de lei anticrime € essencial para a
sociedade brasileira atual, tendo em vista a falha do sistema juridico brasileiro, o
qual permite que o réu responda em liberdade até que cesse todos 0S recursos
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garantidos constitucionalmente, o qual gera uma sensacéo de impunidade em toda a
coletividade.
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